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 مقدمه 

برجسته  از  یکی  نمونهکوردستان  تقسیمترین  ن  سرزمی  یک  در  های  شده 

بیستم   قرن  ژئوپلیتیکی  تحولات  پی  در  است؛ سرزمینن که  معاصر  خاورمیانه 

های بدون ترین ملتمیان چهار دولت تقسیم شد و کوردها را به یکی از بزرگ 

، ترکی و عرپی  دولت جهان تبدیل کرد. با این حال، گفتمان
های مسلط ایراپن

کوردستان را در چارچوب حاکمیت ملی هر  -اند مسئله کورد  پیوسته کوشیده 

ها بازتعریف یا حنی روئیت ناپذیر کنند. در نتیجه، یا ابعاد  یک از این دولت

    کلی انکار شده، یا کل مسئلهای این مسئله بهفراملی و منطقه
ً
به مطالبات صرفا

 .»قومی« و »داخلی« فروکاسته شده است

می وی  پی  دیگر  منطقی  از  اما  کوردستان  سیاسی  و  تاریخن  کند. واقعیت 

و هوینی میان بخش ،  پیوندهای اجتماعی، سیاسی  ن این سرزمی  های مختلف 

گذارد، نشان  ها میعلاوه تأثی  متقابلی که تحولات هر بخش بر دیگر بخشبه

را نمی  - دهد که مسئله کوردمی دولت کوردستان  به مرزهای رسمی  های توان 

ن  ها، پویاپ  موجود محدود کرد. علاوه بر این های دروپن جنبش سیاسی کورد نی 

تأیید می را  ن  منظر، چارچوبهمی  این  از  دولت کند.  برای  های  تنها  نه  محور 

ناکافن  مسئله  این  مخدوش  تحلیل  را  آن   
ً
ماهیتا بلکه  فهم میاند،  سازند. 

مفهومی ابزارهای  مستلزم  ابعاد  کوردستان  توضیح  ظرفیت  که  است  ای 

 .ای، امنینی و فرامرزی آن را داشته باشندمنطقه

این گفت ن رو،  امنینی  از همی  با تکیه بر چارچوب مفهومی »زیرمجموعه  وگو 

صورت  مفاخری  ن  رامی  دکیی  توسط  پیامدهای کوردستان« که  شده،  بندی 



 

 2 

ـ   ایران را برای مسئله کورد  ایالات متحده، اسرائیل و  جنگ و رویاروپ  میان 

ق کوردستان و منطقه مورد بررسی قرار می دهد. هدف  کوردستان در سطح سرر

خوانش  از  فراتر  است که  جایگاه  آن  بر  تحولات  این  تأثی   های کلاسیک، 

چشم  و  ق کوردستان  سرر آینده  پویاپ  کوردها،  امنینی  انداز  و  سیاسی  های 

 .ای واکاوی شود کوردستان در سطح منطقه

است. وی   و خاورمیانە  امنینی  و مدرس مطالعات  پژوهشگر  مفاخری  ن  رامی 

پوترا   دانشگاه  از  سیاسی  نظریه  گرایش  با  سیاسی  علوم  ای  دکیی دارای 

مطالعات Universiti Putra Malaysiaمالزی) حوزه  در  دوم  ای  دکیی و   )

لندن) دانشگاه کالج  از   University Collegeامنیت و سیاست خاورمیانه 

London) تر به مدت پیشیی بە مدت چندین سال دکیی مفاخری پیش .است

دانشگاه  پژوهش  در  و  تدریس  به  )اقلیم کوردستان(  باشور کوردستان  های 

ن به  عنوان پژوهشگر و مدرس دانشگاهی در  اشتغال داشته و در حال حاصرن نی 

فعالیت به  لندن  می   هایدانشگاه کالج  ادامه  خود  تحقیقاپی  و  دهد.  علمی 

خاورمیانه، حوزه  سیاست   ، امنینی مطالعات  شامل  وی  پژوهشر  اصلی  های 

ای های سیاسی و روابط میان بازیگران منطقهکوردستان، نظریه-مسئله کورد 

   .است

های کوردی، انگلیش و  های متعددی به زباناز وی تاکنون مقالات و پژوهش

می او  برجسته  آثار  جمله  از  است.  شده  منتشر  مقاله  فارسی  به  توان 

شکل»امنینی  بر  آن  تأثی   و  ـ کوردستان  مسئله کورد  زیرمجموعه  شدن  ی  گی 

امنینی کوردستان« اشاره کرد؛ اثری که چارچوب نظری »زیرمجموعه امنینی  
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امنینی و سیاسی منطقه صورتکوردستان« را برای تحلیل پویاپ   بندی های 

دی میانکند.  می ن مقاله »منطق راهیی : تعاملات  زیرمجموعههمچنی  های امنینی

های وی  ای اسرائیل فراتر از زیرمجموعه امنینی شام« از دیگر پژوهشمنطقه

   .است که در آستانه انتشار قرار دارد

ن می ینی و  توان به مقاله »دموکراسیدر میان آثار فارسی و کوردی او نی  های اکیر

ن پژوهش »بزووتنەوهی کورد لە   ینی مبتنن بر نظریه تسهیم قدرت« و نی  اکیر غی 

به   اشاره کرد که  و کرده«  تیۆر  تا گۆڕهپاپن  نەتەوهییەوه  دیسکۆرسی  بەستێنن 

 .پردازدبررسی تحولات نظری و عملی جنبش سیاسی کورد می

اید که  تفصیل توضیح داده آقای دکیی مفاخری، شما در یکی از مقالات خود به 

ل و  های منطقه، نه کوردستان از سوی دولت   1سازی امنینی فرایند   تنها به کنیی

ای ناخواسته  گونه مهار »مسئله کورد و کوردستان« منجر نشده است، بلکه به 

پدیده زمینه  ظهور  امنینی  ساز  »زیرمجموعه  عنوان  با  آن  از  که  شده  ای 

یــــح کنید    .کنید یاد می  2کوردستان«  برای ورود به بحث، لطفا این مفهوم را تشر

پویاپ   ابعاد،  فهم  به  چگونه  مفهومی  چارچوب  این  دهید که  توضیح  و  و  ها 

منطقه  سطح  در  با کوردستان  مرتبط  سیاسی  و  امنینی  ای کمک  تحولات 

ظرفیت می  چه  مفهوم  این   ، ن همچنی  میان  کند؟  روابط  تحلیل  برای  هاپ  

 
1 Securitization 
2 Kurdistan Security Subcomplex (KSS) 
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امون  پی  و  جغرافیای کوردستان  در  دولنی  غی  و  دولنی  فراهم    بازیگران  آن 

 آورد؟ می 

ن مجلهٔ »کۆمار« به خاطر فراهم کردن   ، مایلم از شما و همچنی  ن پیش از هر چی 

امون یکی از مهم  ترین مسائل ژئوپولیتیکی و این فرصت برای طرح و بحث پی 

تشکر کنم خاورمیانه  به   .امنینی  ن  پرداخیی از  پیش  شما،  پرسش  به  پاسخ  در 

مفهوم  به  ابتدا  است  لازم  کوردستان«،  امنینی  »زیرمجموعهٔ  مفهوم 

امنینی منطقه « در چارچوب نظریهٔ مجموعهٔ  امنینی اشاره   3ای»زیرمجموعهٔ 

استدلال می نظریه  این  در  ویور  اولی  و  بوزان  باری  در  کنم.  امنیت  کنند که 

، بلکه در سطح منطقه ای تولید و بازتولید  بسیاری از موارد نه در سطح جهاپن

منظر،  می این  از  منطقهشود.  امنینی  مجموعهٔ  یک  تشکیل خاورمیانه  را  ای 

به می امنینی  زیرمجموعهٔ  چند  از  در  همدهد که  است.  شده  تشکیل  پیوسته 

ای، سه زیرمجموعهٔ اصلی  بندی کلاسیک نظریهٔ مجموعهٔ امنینی منطقهفرمول

، که شامل 4اند. نخست، زیرمجموعهٔ امنینی شامبرای خاورمیانه شناساپ  شده

، لبنان، سوریه و اردن است. محور اصلی پویاپ   ن های امنینی  اسرائیل، فلسطی 

ن  در این زیرمجموعه، منازعهٔ اعراب و اسرائیل و در کانون آن مسئلهٔ فلسطی 

مسئله  است؛  مهمبوده  اسرائیل،  تأسیس  زمان  از  تهدید،  ای که  منبع  ترین 

 .آمده استسازی در این بخش از خاورمیانه به شمار رقابت و امنینی 

 
3 Regional Security Complex Theory (RSCT) 
4 Levant Security Subcomplex (LSS) 
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، که ایران، عراق و کشورهای عرپی حوزهٔ خلیج  5خلیجامنینی  دوم، زیرمجموعهٔ  

د. در این زیرمجموعه، ماهیت تهدیدات امنینی در طول زمان  را در بر می گی 

از دههٔ    ۱۹۸۰،  ۱۹۷۰های  دچار تحول شده است. در دهه  و بخش مهمی 

، کانون اصلی نگراپن ، عراق به ۱۹۹۰ ن های  ویژه در دوران حکومت صدام حسی 

،  ۲۰۰۳شد. اما پس از سقوط رژیم بعث در سال  امنینی منطقه محسوب می

های امنینی در این زیرمجموعه تبدیل ترین محور رقابتبه تدریــــج ایران به مهم

، و  شد. برنامهٔ هسته وهای نیابنی ای ایران، توان موشکی، شبکهٔ متحدان و نی 

ش نفوذ   سازی ایران در  های امنینی ترین مؤلفهای، مهممنطقهتلاش برای گسیی

ن اسرائیل بوده گفتمان امنینی بسیاری از دولت  سوم،    .اندهای منطقه و همچنی 

، تونس،  6زیرمجموعهٔ امنینی مغرب  ، که کشورهای شمال آفریقا، از جمله لینی

های امنینی بیشیی  شود. در این زیرمجموعه، پویاپ  الجزایر و مراکش را شامل می 

ای، اسلام سیاسی و  های منطقهها، رقابتحول موضوعاپی چون ثبات دولت

ها دارای  هر یک از این زیرمجموعه  .های امنینی فراملی شکل گرفته استچالش

 متقابل امنینی هستند، 
ی

الگوهای خاصی از رقابت، همکاری، تهدید و وابستکی

ن حال به  نیستند. تحولات در هر یک از  صورت کامل از یکدیگر جدا اما در عی 

ن دلیل، در مجموع، تواند بر سایر زیرمجموعهها میآن ها تأثی  بگذارد و به همی 

 .دهندها ساختار کلی مجموعهٔ امنینی خاورمیانه را شکل میاین زیرمجموعه

 
5 Gulf Security Subcomplex (GSS) 
6 Maghreb Security Subcomplex (MSS) 
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از   یکی  رسیدم که  نتیجه  این  به  نظریه،  این  انتقادی  بررسی  و  مطالعه  جریان  در 

این چارچوب نظری مورد غفلت  ترین کانونمهم در  امنینی خاورمیانه  پویاپ   های 

قرار گرفته است. در حالی که ملت کورد در میان چهار کشور ایران، عراق، ترکیه و  

با آن به طور مستقیم بر سیاست داخلی،  سوریه پراکنده شده و تحولات مرتبط 

عنوان گذارد، کوردستان به می سیاست خارجی و محاسبات امنینی این کشورها تأثی  

یک زیرمجموعهٔ امنینی مستقل در نظریهٔ بوزان و ویور نادیده گرفتە شده است. این  

برجسته زماپن  نظری  میخلأ  میتر  مشاهده  مهمشود که  از  بسیاری  ترین  کنیم 

دهه  در  منطقه  امنینی  شکل تحولات  از   ، اخی  اقلیم کوردستانهای  ی  باشور  -گی 

های ایران و ترکیه، مبارزه با داعش و حنی  گرفته تا تحولات روژاوا در سوریه، رقابت

، بهمداخلات قدرت  .اندنحوی با مسئلهٔ کورد و کوردستان پیوند خورده های جهاپن

این پرسش برای من مطرح شد که اگر معیار اصلی تعریف یک   ن اساس،  بر همی 

  ، امنینی متقابل   
ی

وابستکی وجود   ، امنینی و  درهم زیرمجموعهٔ  تهدیدات   
ی
تنیدکی

به نباید  باشد، چرا کوردستان  بازیگران  متقابل  گذاری  عنوان یک زیرمجموعهٔ تأثی 

مبنای شکل این پرسش،  به  پاسخ  د؟  قرار گی  شناساپ   ی  امنینی مستقل مورد  گی 

کوردستان«   امنینی  »زیرمجموعهٔ  امنینی شد.  مفهوم  زیرمجموعهٔ  از  منظور 

مسئلهٔ کورد حول  است که  ژئوپولیتیکی  و  سیاسی   ، امنینی فضاپ   –کوردستان، 

کوردستان شکل گرفته و چهار کشور ایران، عراق، ترکیه و سوریه را به یکدیگر پیوند  

 اصلی این زیرمجموعه آن است که تهدیدها، فرصتمی
ی
ها و تحولات دهد. ویژکی

های سیاست های دیگر و بر امنینی در هر بخش از کوردستان، به سرعت بر بخش

گذارد. به بیان دیگر، امنیت در این حوزه نه در  های منطقه تأثی  میامنینی دولت

چارچوب مرزهای یک دولت، بلکه در قالب یک شبکهٔ فراملی از تعاملات امنینی 
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ن دلیل، نمی اقلیم کوردستان ، جنبش قابل فهم است. به همی  های توان تحولات 

ایران یا ساختار سیاسی روژاوا را به  صورت کوردی در ترکیه، وضعیت کوردها در 

و   ک  مشیی امنینی  ساختار  یک  اجزای  موارد  این  همهٔ  زیرا  تحلیل کرد؛  جداگانه 

 .تنیده هستنددرهم 

سیاست است که  این  من  اصلی  امنینی استدلال  دولت های  منطقه، سازی  های 

به  بود،  مسئلهٔ کورد  مهار  خود که  اولیهٔ  هدف  به  صورت  برخلاف  ناخواسته 

ی و تقویت این زیرمجموعهٔ امنینی کمک کرده شکل  اند. به عبارت دیگر، تلاش گی 

مسئلهٔ کورد معرفن  به- برای  نه کوردستان   ، امنینی تهدید  یک  موجب  عنوان  تنها 

بخش میان  فراملی  پیوندهای  شد  سبب  بلکه  نشد،  آن  مختلف حذف  های 

های اصلی معماری امنینی کوردستان تقویت شده و مسئلهٔ کورد به یکی از مؤلفه 

خاورمیانه تبدیل شود. از این منظر، اهمیت مفهوم کوردستان در آن است که کانون 

ی یا هوینی به یک فضای ژئوپولیتیکی و    حقوق بشر
ً
از یک مسئلهٔ صرفا تحلیل را 

می ارتقا  سکونت امنینی  محل  یا  تاریخن  ن  سرزمی  یک  نام   
ً
صرفا دهد. کوردستان 

رقابتکوردها   تهدیدات،  منافع،  آن  در  که  است  فضاپ   بلکه  و  نیست،  ها 

دهای دولت  ن های منطقهراهیی خورند. به  المللی به یکدیگر گره میای و بازیگران بی 

 موضوعی مرتبط با حقوق بشر یا جنبش
ً
ن دلیل، کوردستان را باید نه صرفا های  همی 

های ساختاری و یکی از گره  های اصلی در معماری امنینی  گاه ملی، بلکه یکی از متغی 

طور مستقیم بر معادلات و گاهی که تحولات آن به خاورمیانهٔ معاصر دانست؛ گره

 .گذاردهای امنینی منطقه تأثی  میپویاپ  
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به درک عمیق  از چند جهت  امنینی کوردستان«  و، مفهوم »زیرمجموعهٔ  ایین تر از 

این مفهوم ما را از کند کوردستان و جنبش کورد کمک می–مسئلهٔ کورد . نخست، 

، مسئلهٔ کورد  برد. در بسیاری از تحلیلمحور فراتر مینگاه محدود دولت  های سننی

 به 
ً
شود. عنوان یک مسئلهٔ داخلی در ترکیه، ایران، عراق یا سوریه بررسی میمعمولا

توان در چارچوب مرزهای یک  دهد که این مسئله را نمینشان می KSS اما مفهوم

دولت خاص فهمید، زیرا ملت کورد در میان چند دولت تقسیم شده و تحولات  

سایر بخش بر  از کوردستان  هر بخش  امنینی  و  اثر میسیاسی  بنابراین، ها  گذارد. 

 .تنیده داردای و درهم کوردستان ماهینی فراملی، منطقه–مسئلهٔ کورد

 واکنشر محلیدوم، این مفهوم نشان می
ً
های  به سیاست  دهد که جنبش کورد صرفا

سرکوب یا انکار نیست، بلکه بخشر از ساختار امنینی خاورمیانه است. به عبارت  

نه  جنبش کورد  منطقه دیگر،  تحولات  از  میتنها  تأثی   بر  ای  ن  نی  خود  بلکه  پذیرد، 

دهای امنینی دولت ها، رقابتموازنه گذارد. برای نمونه،  های منطقه اثر می ها و راهیی

ی اقلیم کوردستانشکل  های  باشور، خودمختاری عملی روژاوا در سوریه، نگراپن -گی 

ن های ایران نسبت به کوردها، و مداخلهٔ قدرتامنینی ترکیه، سیاست المللی  های بی 

 نشان می
ی

های اصلی پویاپ  دهند که کوردستان به یکی از کانوندر مسئلهٔ کورد، همکی

 .امنینی منطقه تبدیل شده است

امنینی به ما کمک می KSS سوم، مفهوم تا پیامدهای ناخواستهٔ  سازی را بهیی  کند 

دولت  مسئلهٔ کوردبفهمیم.   
ً
معمولا منطقه  به -های  را  تهدیدی کوردستان  عنوان 

، حاکمیت ملی و وحدت سیاسی خود معرفن کرده  اند. هدف این  علیه تمامیت ارصین

ل، مهار و تضعیف جنبش کورد بوده است. با این حال، نتیجهٔ عملی  سیاست ها کنیی
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دولت  خواست  مطابق  همیشه  روند  امنینی این  است.  نبوده  به  ها  مداوم،  سازی 

جای حذف مسئلهٔ کورد، سبب تقویت پیوندهای فراملی، افزایش آگاهی سیاسی، و 

منطقه  موضوع  یک  به  مسئله  این  ن تبدیل  بی  و  این  ای  از  است.  شده  المللی 

ی یک  ها خود در شکل امنینی دولت های  دهد که سیاست نشان می KSSمنظر، گی 

 .اندفضای امنینی کوردستاپن نقش داشته 

ن زمان سه سطح داخلی، منطقهچهارم، این مفهوم امکان تحلیل هم  المللی  ای و بی 

سازی، انکار  های ملتسازد. در سطح داخلی، مسئلهٔ کورد با سیاسترا فراهم می 

امنینی  و  تمرکزگراپ   منطقههویت،  سطح  دارددر  پیوند  بر سازی  مسئله  این  ای، 

ایران، ترکیه، عراق و سوریه تأثی  می ایط، گاه به روابط میان  و بسته به سرر گذارد 

شود. افزون ها تبدیل میای برای همکاری میان این دولتعامل رقابت و گاه به زمینه

موجب    کوردستان- های مرتبط با مسئلهٔ کوردبر این، در بسیاری از موارد، پویاپ  

منطقه بازیگران  سایر  مداخلهٔ  و  و  ورود  امنینی  ابعاد  ترتیب  بدین  و  شده  ن  نی  ای 

ش داده استژئوپولیتیکی آن را فراتر از مرزهای دولت  در سطح    .های درگی  گسیی

ن  ن قدرتبی  هاپ  مانند آمریکا، روسیه و بازیگران اروپاپ  از طریق حمایت، المللی نی 

آفرینن  های مرتبط با کوردستان نقشمداخله، ائتلاف یا فشار دیپلماتیک در پویاپ  

  KSSکنند. بنابراین،  می
ی
های مسئلهٔ یک چارچوب چندسطخ برای فهم پیچیدکی

 .دهدکورد ارائه می 

می نشان  کوردستان  امنینی  زیرمجموعهٔ  مفهوم  کوردپنجم،  مسئلهٔ  که  – دهد 

 در قالب یک منازعهٔ هوینی کوردستان را نمی
ً
 فهم کرد.   توان صرفا

ی
یا مطالبهٔ فرهنکی

ن  تعیی  حق  با  مرتبط   
حقوفی و  سیاسی  موضوع  یک  خود  بنیاد  در  مسئله  این 
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های موجود است.  سرنوشت، توزیــــع قدرت و جایگاه ملت کورد در ساختار دولت 

های منطقه موجب شده  سازی مستمر این مسئله از سوی دولت با این حال، امنینی 

از کانون  یکی  به  رقابتاست که کوردستان  اصلی  امنینی های  و  ژئوپولیتیکی  های 

ای، رفتار  ای که تحولات آن بر موازنهٔ قدرت منطقهخاورمیانه تبدیل شود؛ به گونه 

گذار باشددولت   .ها و الگوهای همکاری و رقابت در سطح خاورمیانه تأثی 

« نتیجه  در  و  مسئلهٔ کورد«  »چهار  از  دیدگاهی که  این چارچوب،  منظر  چهار  از 

های گوید، با محدودیتحل مستقل« در ایران، عراق، ترکیه و سوریه سخن میراه 

تقلیل نوعی  و  بوده  مواجه  تحلیلی  دولت  جدی  مقابل، گراپ   در  است.  محور 

رو دهد که ما با ''یک مسئلهٔ واحد اما چند سطخ'' روبهنشان می KSS چارچوب

ها، پیامدها  یابد، اما ریشهای که در چهار بسیی دولنی متفاوت بروز می هستیم؛ مسئله

 به یکدیگر متصلو بازتاب
ً
و، پی  .اندهای آن عمیقا

تردید، مسئلهٔ کورد در هر  از ایین

 
ی
، حقوفی و سیاسی خاص خود را دارد، اما این یک از این کشورها ویژکی های تاریخن

 مستقل نیست. آنچه  تفاوت
ً
ها را به  این حوزه ها به معنای وجود چهار مسئلهٔ کاملا

پیوند می تقسیمیکدیگر   ِ
تاریخن ن  فراملی، یک سرزمی  شده، دهد، وجود یک ملت 

و مهم ک  دولتحافظهٔ جمعی مشیی میان  امنینی  متقابل   
ی

همه، وابستکی از  و  تر  ها 

ن دلیل، تحول در هر بخش از کوردستان می جنبش تواند های کوردی است. به همی 

دولت  رفتار  بر  و  باشد  داشته  همان کشور  مرزهای  از  فراتر  و پیامدهاپ   ها 

های نهادی حلها اثر بگذارد. بنابراین، اگرچه راههای کوردی در سایر بخشجنبش

ند، اما نمی  به خود بگی 
توان ابعاد فراملی و ممکن است در هر کشور شکل متفاوپی

باید این واقعیت حل پایداری ناگزیر  ای مسئلهٔ کورد را نادیده گرفت. هر راه منطقه
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را به رسمیت بشناسد که امنیت، هویت و سیاست در کوردستان از مرزهای رسمی  

حلی که فقط در سطح داخلی یک دولت طراج بنابراین، راه .رودها فراتر میدولت 

ای را نادیده  های کوردستان و با نظم امنینی منطقهشود و پیوند آن با سایر بخش 

 ناپایدار، ناقص و آسیب
ً
د، احتمالا  .پذیر خواهد بود بگی 

کوردستان را از  –در آن است که مسئلهٔ کورد  KSSدر نهایت، اهمیت نظری مفهوم  

امنینی منطقهسطح یک »مسئلهٔ داخلی حل ای«  نشده« به سطح یک »ساختار 

ای و  زمان سطوح داخلی، منطقه امکان تحلیل هم  KSSدهد. از این منظر،  ارتقا می

ن  می  المللیبی  نشان  و  ساخته  فراهم  را  را  با کوردستان  مرتبط  تحولات  دهد که 

 در چارچوب مرزهای یک دولت یا معادلات داخلی آن فهم کرد. این نمی
ً
توان صرفا

ن آشکار می  سازد که بدون درک جایگاه و نقش کوردستان،  چارچوب نظری همچنی 

سازی در  های امنینی و الگوهای ائتلاففهم بسیاری از تحولات ژئوپولیتیکی، رقابت

بود خواهد  ناقص  معاصر  امنینی   .خاورمیانه  »زیرمجموعهٔ  شناساپ   نتیجه،  در 

 افزودن یک کوردستان« به 
ً
عنوان یکی از زیرمجموعەهای امنینی خاورمیانه، نه صرفا

 برای ارائهٔ چارچوپی دقیق
تر جهت فهم  واحد جدید به ادبیات نظری، بلکه تلاسیر

این چارچوب نظری نخست در قالب   .امنینی و سیاسی منطقه استهای  پویاپ  

 در شمارهٔ  
ً
ا ن اخی  یک مقالهٔ علمی به زبان انگلیش منتشر شد و ترجمهٔ فارسی آن نی 

   .مجلهٔ »تیشک« به چاپ رسیده است ۷۳

 

اید،  بر پایه چارچوب مفهومی »زیرمجموعه امنینی کوردستان« که شما مطرح کرده 

توان تحلیل و ارزیاپی کرد؟  وضعیت کنوپن روژاوا )کوردستان سوریه( را چگونه می 
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وهای سوریه دموکراتیک«  به  ادغام »نی  ایطی که دولت مرکزی سوریه  ویژه در سرر

عنوان یک الزام سیاسی و امنینی دنبال  )قسد/هەسەده( در ساختار رسمی ارتش را به 

سیاسی و نهادی پروژه  های  هاپ  از محدود شدن ظرفیت زمان نشانه کند و هم می 

ن مشاهده می  اندازه بیانگر تغیی     .شود روژاوا نی  تا چه  این تحولات  از منظر شما، 

ای  ها را نشانه توان آن موازنه قدرت در زیرمجموعه امنینی کوردستان هستند؟ آیا می 

 بست پروژه روژاوا دانست؟ از افول یا بن 

اگر وضعیت کنوپن روژاوای کوردستان را در چارچوب مفهوم »زیرمجموعهٔ امنینی 

ساده  «کوردستان نوع  دو  از  باید  کنیم،  نخست، تحلیل  کنیم:  ن  پرهی  سازی 

« می روایت وزی تاریخن هاپ  دانند و دوم، روایت هاپ  که هر تحول اخی  را نشانهٔ »پی 

، روژاوا نه  KSS کاهند. از منظر که آن را به »شکست کامل پروژهٔ روژاوا« فرو می

یک    
ً
امنینی صرفا ساختار  یک  از  بخشر  بلکه  سوریه،  شمال  در  محلی  تجربهٔ 

دولت منطقه آن  در  است که  جنبشای  منطقه،  قدرتهای  و  های های کوردی 

ن  چانه بی  رقابت،  از  دائمی  فرآیندی  در  دارند.  المللی  قرار  قدرت  بازتوزیــــع  و  زپن 

بنابراین، ارزیاپی وضعیت کنوپن روژاوا مستلزم توجه همزمان به فشارهای خارجی و 

 .های دروپن آن استکاسنی 

روژاوا  پی  مانور  فضای  شدن  محدود  در  مهمی  نقش  خارجی  فشارهای  تردید، 

ن روزهای شکلداشته   اند. ترکیه از نخستی 
ً
ی این تجربهٔ سیاسی، آن را نه صرفا گی 

یک تحول داخلی در سوریه، بلکه تهدیدی بالقوه برای امنیت ملی و نظم سیاسی 

ن خود   ی از تثبیت بی  المللی  تلقی کرد. از این رو، سیاست مهار، فرسایش و جلوگی 

د امنینی آنکارا تبدیل شد. با این حال، محدود  آن به یکی از محورهای ثابت راهیی
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، تصویری ناقص از واقعیت ارائه می دهد؛ زیرا بخشر  کردن تحلیل به عامل خارجی

دی در درون خود این  از وضعیت کنوپن روژاوا را باید در پرتو برجن کاسنی  های راهیی

ن فهمید  .پروژه نی 

ن نقد به عدم توازن میان ظرفیت نظامی و ظرفیت دیپلماتیک بازمی گردد.  نخستی 

وهای سوریهٔ دموکراتیک  توانستند خود را  (SDF) طی بیش از یک دهه گذشته، نی 

وهای نظامی در مبارزه با داعش  به تثبیت کنند و در سطح  عنوان یکی از مؤثرترین نی 

 به  
ً
میداپن به دستاوردهای قابل توجهی برسند. با این حال، موفقیت نظامی لزوما

نمی منجر  پایدار  سیاسی  وعیت  میمشر نشان  تاریخن  تجربهٔ  بقای شود.  دهد که 

ان  پروژه  ن می  به  بلکه  نیست،  وابسته  نظامی  توان  به  تنها  نوظهور  سیاسی  های 

آن ن موفقیت  بی  وعیت  مشر در کسب  شبکه ها  ایجاد  سیاسی، المللی،  نفوذ  های 

توسعهٔ مناسبات دیپلماتیک و تبدیل دستاوردهای میداپن به دستاوردهای حقوفی  

 دارد
ی

ن بستکی  .و سیاسی نی 

زمینه، می این  حوزهٔ  در  در  ساختاری  یک ضعف  از  روژاوا  استدلال کرد که  توان 

لاپی  و  ن دیپلماسی  بی  رنج میگری  سالبه برد.  المللی  فاصلهٔ  در  تا    ۲۰۱۴های  ویژه 

ن ۲۰۱۹ بی  ائتلاف  زماپن که  به  ،  داعش  شکست  برای  آمریکا  ی  رهیی به  المللی 

ضعیف در  اسد  رژیم  همزمان  و  داشت  نیاز  روژاوا  وهای  وینی  ن مین و  ترین ترین 

فرصت کم  داشت،  قرار  خود  به وضعیت  نظامی  وعیت  مشر تبدیل  برای  ی  نظی 

وعیت سیاسی و حقوفی فراهم شده بود. با وجود این، این فرصت تاریخن هرگز   مشر

د دیپلماتیک بلندمدت تبدیل نشد. در حالی که ترکیه و   به شکل کامل به یک راهیی

ی از به رسمیت شناخته شدن  نهادهای امنینی آن به صورت مستمر برای جلوگی 
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برنامه  سوریه  در شمال  سیاسی کوردی  موجودیت  روژاوا کردند،  ریزی میهرگونه 

ان در عرصهٔ دیپلماسی عمومی، لاپی  ن یافته، حضور  گری سازماننتوانست به همان می 

ن  گذاری کند. در نتیجه،  المللی و ایجاد اجماع سیاسی در غرب سرمایهدر نهادهای بی 

 .شکاف قابل توجهی میان قدرت نظامی و ظرفیت دیپلماتیک آن به وجود آمد

ن مسئله به حوزهٔ ایدئولوژی و تصور دولت بازمی گردد. یکی از عوامل کمیی مورد  دومی 

های عبدالله اوجالان بر  ها و دیدگاههای رایج، تأثی  عمیق اندیشهتوجه در تحلیل

ی روژاوا است. فارغ از ارزیاپی هنجاری این   ساختار فکری و سیاسی بخشر از رهیی

دی می اندیشه منظر راهیی از  بر  ها،  تأکید  استدلال کرد که  مفاهیمی همچون توان 

ملت،  –کنفدرالیسم دموکراتیک، خودمدیرینی محلی و نقد الگوی کلاسیک دولت

آیندهٔ نهادی و سیاسی در برجن مقاطع مانع شکل  ی یک اجماع روشن دربارهٔ  گی 

شد منطقه  .روژاوا  بازیگران  از  بسیاری  ایطی که  سرر ن در  بی  و  همچنان ای  المللی 

شناخته  حکمراپن  نهادهای  قالب  در  را  سیاسی  وعیت  ساختارهای  مشر شده، 

کنند، این رویکرد ظرفیت روژاوا را دولنی و ترتیبات حقوفی مشخص تعریف میشبه 

محدود  پایدار  حقوفی  و  سیاسی  وعیت  مشر به  میداپن  دستاوردهای  تبدیل  برای 

ن   چنی  نفوذ  تداوم  آیا  است که  طرح  قابل  ن  نی  پرسش  این  منظر،  این  از  ساخت. 

، آگاهانه یا  د بلندمدت ترکیه تمام نشده    نگرسیر ناآگاهانه، در عمل به سود راهیی

ی از شکل است؟ زیرا نتیجهٔ عملی آن، دست  ی یک کم در برجن مقاطع، جلوگی  گی 

ن  دهٔ بی  وعیت گسیی دارای مشر امتداد مرزهای جنوپی  موجودیت سیاسی  المللی در 

اندیشه  .ترکیه بوده است این  اگر  الگوی به بیان دیگر، حنی  از  ها با هدف عبور 

دی آن –دولت تواند  ها میملت و ارائهٔ بدیلی برای آن مطرح شده باشند، پیامد راهیی
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ناخواسته در راستای یکی از اهداف اصلی سیاست امنینی ترکیه قرار گرفته باشد؛  

ی از شکل  وعیت و شناساپ   یعنن جلوگی  ی یک واحد سیاسی کوردیِ دارای مشر گی 

ده در سطح  ن منطقهگسیی  .المللیای و بی 

منظر  امنینی KSS از  پیامدهای  بلکه  نبود،  نظری  بحث  یک  تنها  مسئله  این   ،

برداری های امنینی آن توانستند از این ابهام بهرهملموسی داشت. ترکیه و دستگاه 

یک بالقوه برای ثبات منطقهکرده و روژاوا را نه به عنوان  ای، بلکه بهعنوان یک سرر

د  ن معرفن کنند. به بیان دیگر، بخشر از نیی امتداد یک پروژهٔ ایدئولوژیک تهدیدآمی 

ن در میدان  بر سر روژاوا در میدان نظامی جریان داشت، اما بخش مهمی از آن نی 

وعیت سیاسی و روایت ن مشر گرفت؛ میداپن که در آن ترکیه  المللی شکل میسازی بی 

 .تر از روژاوا عمل کرددر بسیاری از مواقع موفق 

 محصول فشارهای خارجی دانست و  
ً
از این رو، وضعیت کنوپن روژاوا را نباید صرفا

 نتیجهٔ خطاهای داخلی. واقعیت آن است که این وضعیت از تعامل میان 
ً
نه صرفا

اولویت تغیی   ترکیه،  مستمر  فشار  است.  شده  ناسیر  عامل  دو  آمریکا،  هر  های 

منطقه نظام  تحولات  و  سوریه  مرکزی  دولت  تدریخی  و  بازگشت  یک سو،  از  ای 

محدودیت دیپلماتیک،  نهادسازی  در  نسنی  کسب  ضعف  در  دی  راهیی های 

ن  وعیت بی  های ایدئولوژیک در خصوص آیندهٔ سیاسی روژاوا  المللی و برجن ابهاممشر

 در شکل 
ی

ایط کنوپن نقش داشته از سوی دیگر، همکی ی سرر  .اندگی 

ن در چارچوب فراتر از ساختارهای اداری و نظامی ، اهمیت واقعی روژاوا  KSS همچنی 

ن بار در تاریــــخ معاصر آن است. مهم  ترین دستاورد روژاوا در این بود که برای نخستی 
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و   داخلی  معادلات  در  گذار  تأثی  و  رسمی  بازیگر  یک  به  توانستند  سوریه، کوردها 

اداری آن در آینده  منطقه یا  از اختیارات نظامی  اگر بخشر  ای تبدیل شوند. حنی 

ات سیاسی و هوینی این تجربه به   از میان نخواهد رفت.  محدود شود، تأثی 
ی
سادکی

دههٔ  همان در  عراق  اقلیم کوردستان  حکومت  تأسیس  یک   ۱۹۹۰گونه که  تنها 

ده  از تحول گسیی ن بخشر  نی  تجربهٔ روژاوا  نبود،  جایگاه کوردها در  تحول محلی  تر 

 .شودزیرمجموعهٔ امنینی کوردستان محسوب می

از منظر   ، ن اثر نمی KSS همچنی   بر کوردهای سوریه 
ً
گذارد. ، تحولات روژاوا صرفا

بر  ترکیه،  امنینی  محاسبات  بر  دمشق،  و  میان کوردها  تقابل  یا  توافق  هرگونه 

های ایران در قبال مسئلهٔ کورد، بر روابط میان احزاب کوردستان عراق و  سیاست

افق  بر  جنبشحنی  سیاسی  بخشهای  سایر  در  تأثی  های کوردی  های کوردستان 

 بنیادین یک زیرمجموعهٔ امنینی است که در آن  
ی
خواهد گذاشت. این همان ویژکی

 .کندتحولات یک بخش، پیامدهاپ  فراتر از مرزهای همان واحد سیاسی ایجاد می

  
ً
بر این اساس، از منظر زیرمجموعهٔ امنینی کوردستان، مسئلهٔ اصلی امروز نه صرفا

از دست دادن یک ساختار نظامی، بلکه تواناپ  کوردهای سوریه در تبدیل   حفظ یا 

شده طی بیش از یک دهه به دستاوردهای پایدار سرمایهٔ نظامی و اجتماعی انباشته

ن شود، به   سیاسی و حقوفی است. آیندهٔ روژاوا بیش از آنکه در میدان جنگ تعیی 

وعیت ن موفقیت یا ناکامی آن در عرصهٔ دیپلماسی، مشر المللی، نهادسازی  سازی بی 

سیاسی و بازتعریف جایگاه خود در نظم جدید سوریه و خاورمیانه وابسته خواهد  

 . بود 
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می  را  ایران  و  اسرائیل  متحده،  ایالات  میان  مهم جنگ  از  یکی  تحولات  توان  ترین 

    های اخی  در خاورمیانه دانست؛ رویدادی که پیامدهای ژئوپلیتیکی سال 
ً
آن احتمالا

گذار خواهد بود. در  تا سال  دی منطقه تأثی  ، سیاسی و راهیی ها بر معادلات امنینی

تحلیل  این  حالی که اغلب  در  اسرائیل  آشکار  اهداف  و  نقش  اهمیت  درباره  گران 

ه  ن دی ایالات متحده  رویاروپ  اتفاق نظر دارند، در خصوص انگی  ها و محاسبات راهیی

از  .های متفاوت و گاه متعارصین مطرح شده است برای ورود به این جنگ، دیدگاه 

دی که آمریکا را به مشارکت در این  منظر شما، مهم  ترین عوامل و ملاحظات راهیی

داده  بوده جنگ سوق  هم اند، چه  بالای  به سطح  توجه  با   ، ن پوشاپن  اند؟ همچنی 

تل  و  ن  واشنگیی میان  دی  تا چه  راهیی ایط کنوپن  در سرر آمریکا  دولت  از  آویو،  اندازه 

یا تغیی  مسی  آن، بدون جلب   این جنگ  دادن به  پایان  استقلال عمل لازم برای 

 رضایت کامل اسرائیل، برخوردار است؟  

وری است که جنگ میان اسرائیل، ایالات متحده و   برای پاسخ به این پرسش، صرن

 ایهای رایج و در چارچوب نظریهٔ مجموعهٔ امنینی منطقهایران را فراتر از روایت 

(RSCT)  یک رویاروپ  نظامی یا واکنشر 
ً
تحلیل کنیم. از این منظر، این جنگ صرفا

ای ایران نیست، بلکه بخشر از یک رقابت بلندمدت بر سر  مقطعی به برنامهٔ هسته

منطقه شکل  اصلی  بازیگران  میان  قدرت  توزیــــع  و  خاورمیانه  امنینی  نظم  به  دهی 

 .شودمحسوب می

پیش همان از چند زیرمجموعهٔ    تر گونه که  امنینی خاورمیانه  اشاره شد، مجموعهٔ 

پیوسته تشکیل شده است. از زمان تأسیس اسرائیل، زیرمجموعهٔ امنینی همامنینی به

، اصلی –شام به دلیل منازعهٔ عرپی  ن ترین منبع اسرائیلی و در رأس آن مسئلهٔ فلسطی 
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د  فشارهای امنینی علیه اسرائیل بوده است. در نتیجه، یکی از مؤلفه های ثابت راهیی

ش نفوذ در سایر   امنیت ملی اسرائیل، تلاش برای کاهش این فشارها از طریق گسیی

دی به  های امنینی منطقه و انتقال بخشر از فشارها و رقابتزیرمجموعه های راهیی

 .خارج از محیط مستقیم شام بوده است

ن چارچوب می اموپن اسرائیلدر همی  ین پی  ، روابط  ١٩٥٠در اواخر دهەی  توان دکیی

دی با ایرانِ پیش از انقلاب، آن با بخشر از جنبش کورد در عراق، همکاری  های راهیی

های عرپی همسایەی ایران را  های ابراهیم با برجن دولت های اخی  توافقو در سال

ک این سیاست دی، توسعهٔ  تحلیل کرد. وجه مشیی ها تلاش برای ایجاد عمق راهیی

ای  هاپ  بوده است که بتوانند موازنهٔ قدرت منطقهدهی به ائتلافحوزهٔ نفوذ و شکل

، ایران به تدریــــج به چالشر جدی  را به سود اسرائیل تغیی  دهند. در دهه  های اخی 

ن مهم امنینی شام و همچنی  ای اسرائیل تبدیل ترین رقیب منطقهدر زیر مجموعە 

 .این کشور قرار گرفته است شده و در مرکز بسیاری از محاسبات امنینی 

گاه تهدیدی وجودی برای ایالات متحده  در این چارچوب، به باور من، ایران هیچ

ن بیش از پیش محدودیت  های قدرت نظامی ایران  نبوده است. حنی تحولات اخی  نی 

های آمریکا آشکار ساخت. با این حال، ایران از منظر اسرائیل را در مقایسه با تواناپ  

بازیگری بوده است که مییک رقیب منطقه توانسته در مسی  دستیاپی  ای مهم و 

دی منطقه  ای مانع ایجاد کند. بنابراین، برخلاف برجن اسرائیل به برجن اهداف راهیی

ن تحلیل تعیی  عامل  را  آمریکا  نقش  جنگ میها که  این  اصلی  نظر  کنندهٔ  به  دانند، 

ن دامنه و استمرار این تقابل  دهی و حنی  رسد که اسرائیل در طراج، جهتمی تعیی 

 در چارچوب  نقش محوری 
ً
تری ایفا کرده است؛ در حالی که ایالات متحده عمدتا
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دی خود با اسرائیل وارد این منازعه شده است از این منظر، سیاست   .همگراپ  راهیی

دی اسرائیل آمریکا در خاورمیانه را می توان تا حد زیادی در راستای حفظ برتری راهیی

ای رقیب تحلیل کرد. البته این به معنای فقدان منافع های منطقهو تضعیف قدرت

نشان بلکه  نیست،  آمریکا  در  مستقل  طرف  دو  منافع  دهٔ  همپوشاپن گسیی دهندهٔ 

پرونده از  منطقهبسیاری  این  های  در  آمریکا  مشارکت  دلیل،  ن  همی  به  است.  ای 

ن در چارچوب حفظ نظم   از هر چی  ای مطلوب خود و  منطقه جنگ را باید بیش 

 .اش، یعنن اسرائیل، ارزیاپی کردمتحد اصلی

های رایج دربارهٔ این جنگ، فرضیهٔ »تغیی   ترین سوءبرداشتبا این حال، یکی از مهم

رژیم« است. چه پیش از آغاز جنگ و چه در جریان آن، بسیاری از تحلیلگران بر 

این باور بودند که هدف نهاپ  آمریکا و اسرائیل سرنگوپن جمهوری اسلامی است. با 

د منطقهاین حال، بررسی عمیق ای اسرائیل واقعینی  تر منطق سیاست خارجی و راهیی

سازد. در واقع، طرح مکرر سناریوی »تغیی  رژیم« بیش از آنکه  متفاوت را آشکار می

ی  بازتاب د عملیاپی مشخص باشد، بخشر از سیاست فشار حداکیر دهندهٔ یک راهیی

دی بر علیه  ، سیاسی و راهیی جمهوری اسلامی و تلاسیر برای افزایش فشارهای رواپن

ن  ساختار قدرت در ایران بوده است. هدف اصلی این رویکرد را می توان وادار ساخیی

دی خود، پذیرش مطالبات طرف مقابل و  تهران به تجدیدنظر در محاسبات راهیی

از این منظر، هدف   .کاهش ظرفیت مقاومت آن در برابر فشارهای خارجی دانست

 تغیی  رژیم، بلکه تضعیف مستمر ظرفیت
ً
ای های مادی و منطقهاصلی نه لزوما

 .ایران در یک چارچوب بلندمدت است
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با    جایگزینن جمهوری اسلامی 
ً
دی، مسئلهٔ اصلی برای اسرائیل لزوما از منظر راهیی

یک  به  ایران  تبدیل  از  ی  جلوگی  بلکه  نیست،  جدید  سیاسی  نظم  قدرت   یک 

میمنطقه تحقق،  صورت  در  حنی  رژیم،  تغیی   است.  مستقل  و  مؤثر  تواند  ای 

قابل پیش هاپ  را آزاد  بینن به همراه داشته باشد و بازیگران و پویاپ  پیامدهاپ  غی 

ایران   در راستای منافع اسرائیل عمل نخواهند کرد. در مقابل، یک 
ً
کند که لزوما

ای، محیطی قابل  های داخلی و منطقهشده و گرفتار محدودیتشده، تضعیفمهار 

دی اسرائیل فراهم می بینن پیش ی اهداف راهیی آورد. از این رو، فرسایش تر برای پیگی 

ِ تغیی  رژیم توان منطقی مستمر قدرت ایران را می
ن تر از یک پروژهٔ پرهزینه و نامطمی 

 .دانست

ن می ن جنگ نی  د توان نشانهدر همی  را مشاهده کرد. از یک سو، تلاش   های این راهیی

ده، فشار بر ساختار سیاسی جمهوری اسلامی   شد با ایجاد یک شوک اولیه و گسیی

سازی علیه حکومت  افزایش یابد. این امر از طریق تشدید و بازتولید فرایند امنینی 

از جمله تشویق و حمایت رسانه  اپوزیسیون ایران صورت گرفت؛  از  از بخشر  ای 

برجسته  از کشور،  و گروه خارج  وها  نی  از  استفاده  و  ن  تجهی  احتمال  های  سازی 

ن هدف قرار   ش فشارهای اقتصادی و تحریمی، و نی  مخالف بە ویژه کوردها، گسیی

. نکتهٔ مهم آن دادن گزینشر برجن فرماندهان و چهره امنینی های کلیدی نظامی و 

بر تضعیف ظرفیت  
ً
اقدامات عمدتا این    تصمیمهای  است که 

ی
بازدارندکی و  ی  گی 

ایط لازم برای یک پروژهٔ فراگی  تغیی  رژیم  .نظام متمرکز بود و نه بر ایجاد سرر

سازی خودِ ایران در سطح  از سوی دیگر، همزمان شاهد تشدید و بازتولید امنینی 

ن منطقه  بهای و بی 
ً
عنوان یک رقیب المللی بودیم. در این چارچوب، ایران نه صرفا
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بهمنطقه بلکه  پی ای،  اصلی  منبع  هستهعنوان  تهدید  منطقه،  عامل ثباپی  و  ای 

ده  ش ناامنن معرفن شد. هدف این فرایند، ایجاد اجماع گسیی ای و تر منطقهگسیی

ن  وعیت بی  بخشر به سیاست مهار آن  المللی برای اعمال فشار بیشیی بر ایران و مشر

 یک تقابل نظامی نبود،   بود. به بیان دیگر، آنچه در جریان جنگ 
ً
مشاهده شد، صرفا

ن بلکه رقابنی بر سر تعریف و بازتعریف »تهدید« در سطح منطقه ن ای و بی  المللی نی 

توان استدلال کرد که اسرائیل سازی، میدر چارچوب نظریهٔ امنینی   .شدمحسوب می

طی نزدیک بە سە دههٔ گذشته کوشیده است مسئلهٔ ایران را از یک چالش دوجانبه 

تر باشد، امکان  ای و جهاپن ارتقا دهد. هرچه این فرایند موفقبه یک تهدید منطقه

ی ائتلافشکل  دهگی  های  تر علیه ایران و در نتیجه محدودسازی ظرفیتهای گسیی

اسلامی  منطقه جمهوری  یک  وجود  منظر،  این  از  یافت.  خواهد  افزایش  آن  ای 

ای، برای به چالش کشیدن موازنهٔ منطقه شده و فاقد تواناپ  مؤثر  ضعیف، مهار 

دی اسرائیل سازگار است  .بیش از هر سناریوی دیگر با منافع راهیی

ان استقلال آمریکا برای خروج از این جنگ  ن در خصوص بخش دوم پرسش، یعنن می 

دی تمایز قائل   و سطح راهیی
بدون رضایت کامل اسرائیل، باید میان سطح حقوفی

شد. از نظر حقوفی و سیاسی، ایالات متحده همچنان قدرپی مستقل است و در  

کند. اما از منظر ذ مینهایت تصمیمات خود را بر اساس محاسبات ملی خویش اتخا

ن و تل دی، پیوندهای عمیق نظامی، امنینی و سیاسی میان واشنگیی آویو باعث  راهیی

ی جدی از اسرائیل بسیار شده است که هزینهٔ هرگونه فاصله  بالا باشد. بنابراین،    گی 

آمریکا از لحاظ نظری قادر به خروج از این تقابل است، اما در عمل دامنهٔ مانور  
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ان قابل توجهی تحت تأثی  ملاحظات مرتبط با امنیت و برتری منطقه  ن ای آن به می 

   .اسرائیل قرار دارد

ای تحلیل  در مجموع، اگر این جنگ را در چارچوب نظریهٔ مجموعهٔ امنینی منطقه

 مواجه نیستیم که هدف اصلی آن تغیی  رژیم در ایران باشد. آنچه  
ی

کنیم، با جنکی

مشاهده می محدودسازی  بیشیی  و  مهار  فرسایش،  برای  بلندمدت  دی  شود، راهیی

منطقه نظامی،  قدرت  ابزارهای  ترکیب  طریق  از  که  دی  راهیی است؛  ایران  ای 

، دیپلماتیک و امنینی دنبال   شود. در این چارچوب، اسرائیل میاقتصادی، اطلاعاپی

تهدید، جهت تعریف  در  به رقابت و شکلنقش محوری  اجماع دهی  به  های دهی 

ن منطقه بی  و  ایفا میای  ایران  علیه  دارای  المللی  هرچند   ، ن نی  متحده  ایالات  و  کند 

د حرکت   منافع مستقل خود است، در بسیاری از موارد در مسی  تحقق این راهیی

 .کندمی

از این منظر، هدف فوری را نباید در تغیی  نظام سیاسی ایران جستجو کرد، بلکه 

های مادی، نظامی، اقتصادی و ژئوپولیتیکی  باید آن را در تضعیف تدریخی ظرفیت

دی این مزیت ایران برای ایفای نقش یک قدرت منطقه ن راهیی ای مؤثر دانست. چنی 

از فروپاسیر ناگهاپن یک دولت   ها و مخاطرات ناسیر را دارد که بدون تحمل هزینه

ن  تدریــــج به سود اسرائیل تغیی  میای، موازنهٔ قدرت را بهبزرگ منطقه دهد. در عی 

ایط و فرصتحال، تداوم این روند در بلندمدت می های جدیدی را برای  تواند سرر

عمیق بازآراپ   جهتهای  قدرت،  در ساختار  یتر  حنی  گی  و  خارجی  سیاست  های 

دی، تضعیف و   ماهیت نظم سیاسی ایران فراهم سازد. به بیان دیگر، از منظر راهیی

تواند بسیی لازم شود، بلکه میمهار مستمر ایران نه تنها خود یک هدف محسوب می
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قابل پیش  پرهزینه، غی 
ایط کنوپن بینن  را برای تحقق سناریوهاپ  فراهم کند که در سرر

 .رسندنیافتنن به نظر مییا دست

د مطلوب اساس، به نظر می   بر این کم در افق  تر برای اسرائیل، دست رسد که راهیی

مدت، نه یک پروژهٔ مستقیم و پرریسک برای تغیی  رژیم، بلکه  مدت و میانکوتاه

گذاری  فرسایش تدریخی مؤلفه های قدرت ایران و محدودسازی توان آن برای تأثی 

تواند پیامدهاپ   ای باشد؛ فرآیندی که در صورت تداوم، میهای منطقهبر موازنه 

ن به همراه داشته باشد  .فراتر از اهداف اولیهٔ آن نی 

 

ن منازعه     ق کوردستان )کوردستان ایران( و نی  در ادامه این بحث و با تمرکز بر سرر

شما   باور  به  ایران،  اسلامی  جمهوری  و  اسرائیل  متحده،  ایالات  میان  جاری 

روی  محتمل  پیشِ  سناریوهای  ایران کدام ترین  قبال  در  اسرائیل  و  آیا  آمریکا  اند؟ 

ای ایران  هدف اصلی این دو بازیگر را باید در چارچوب مهار و تضعیف توان منطقه 

تری همچون تغیی  موازنه قدرت در داخل  ارزیاپی کرد، یا اینکه سناریوهای رادیکال 

ن همچنان در دستور کار قرار دارند؟   ایران و حنی دگرگوپن در ساختار سیاسی کشور نی 

، این تحولات و سناریوهای احتمالی چه پیامدها و دلالت  ن ق  همچنی  هاپ  برای سرر

کوردستان و جایگاه سیاسی کوردها در ایران به همراه خواهد داشت؟ در سطخ  

ده  پویاپ  گسیی بر  ی  تأثی  چه  تحولات  این  در  تر،  ـ کوردستان«  »مسئله کورد  های 

 ؟  ای خواهد گذاشت مقیاس منطقه 

برای پاسخ به این پرسش، باید سناریوهای احتمالی آمریکا و اسرائیل در قبال ایران 

 نظامی تحلیل کرد. به باور من، همانگونە کە در  
ً
را در چارچوپی فراتر از منطق صرفا
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 تغیی  فوری  
ً
پاسخ بە پرسش قبلی بە آن اشاره شد، هدف اصلی این جنگ نه الزاما

دی و محدودسازی ظرفیت  ، مهار راهیی های رژیم در ایران، بلکه فرسایش تدریخی

د منطقهای ایران است. نگاهی عمیقمنطقه ای تر به منطق سیاست خارجی و راهیی

نظر از شکل و سازوکار  دهد که در این مرحلە، تغیی  رژیم، صرفاسرائیل نشان می

قابل پیش های فراوان  قطعیتبینن و همراه با عدم  تحقق آن، فرآیندی پرهزینه، غی 

ن منافع ملی و منطقه یا تغیی   برای تأمی  ای اسرائیل در بلندمدت است. فروپاسیر 

ها، بازیگران و معادلات جدیدی را پدید  تواند پویاپ  بنیادین نظم سیاسی در ایران می

دی اسرائیل عمل نکنند  در راستای منافع راهیی
ً
در مقابل، وجود یک   .آورد که لزوما

ای خود، بدون آنکه به های منطقهشده و محدود در ظرفیتایران ضعیف، مهار 

دی  فروپاسیر کامل ساختار دولت منجر شود، می  تواند بخش مهمی از اهداف راهیی

د مطلوب ن کند. از این منظر، راهیی تر نه اسرائیل و تا حدی ایالات متحده را تأمی 

گذاری بر    حذف فوری نظام سیاسی ایران، بلکه کاهش تدریخی  توان آن برای تأثی 

منطقه موازنه تضعیف  های  و  آن  ژئوپولیتیکی  نفوذ  عمق  محدودسازی  ای، 

 و قدرتظرفیت
ی
ن رویکردی  های بازدارندکی افکنن آن در سطح خاورمیانه است. چنی 

 از پی کند که بدون تحمل هزینه این امکان را فراهم می
، توازن های ناسیر  فراگی 

ثباپی

ای به تدریــــج به سود اسرائیل تغیی  یابد و زمینه برای تحقق اهداف  قدرت منطقه

دی بلندمدت آن فراهم شود  .راهیی

توان چند سناریوی اصلی را شناساپ  کرد. سناریوی نخست، تداوم  از این منظر، می 

د مهار و فرسایش است؛ یعنن حفظ فشارهای نظامی، اقتصادی، اطلاعاپی و  راهیی

ای آن.  ای، موشکی، نیابنی و منطقه هدف کاهش توان هسته   دیپلماتیک بر ایران با 
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، به نظر می با توجه به نتایج و پیامدهای جنگ اخی  ، و  ایط کنوپن رسد که در سرر

ها به تحقق این سناریو گرایش داشته باشند. از  آمریکا و اسرائیل بیش از سایر گزینه

به  صرن و  دی  راهیی شوک  یک  آوردن  وارد  از  پس  آنان،  به دیدگاه  توجه  قابل  ای 

 مناسنی برای ادامهٔ سیاست مهار در دورهٔ  ظرفیت
های نظامی و امنینی ایران، بسیی

مراتب کمیی از یک جنگ ای بهپساجنگ فراهم شده است. این سناریو هم هزینه 

 .سازدای را فراهم میعیار دارد و هم امکان مدیریت تدریخی موازنهٔ قدرت منطقهتمام

حال، در این سناریو نباید از یک نکتهٔ مهم غفلت کرد. تا زماپن که جمهوری   با این 

ای خود  ای، موشکی، نیابنی و منطقههای هسته اسلامی بر تداوم یا بازسازی ظرفیت 

امنینی  تشدید  گفتمان  بازتولید  برای  زمینه  ورزد،  سطح  اصرار  در  ایران  سازی 

ن منطقه المللی همچنان وجود خواهد داشت. به بیان دیگر، هرگونه تلاش  ای و بی 

ش این مؤلفه ای تواند از سوی رقبای منطقههای قدرت، میایران برای احیاء یا گسیی

ن  بی  به و  نتیجه، المللی  در  و  شده  تلقی  ایران«  »تهدید  تداوم  بر  شاهدی  عنوان 

وعیت لازم را برای ادامه یا حنی تشدید سیاست ن  مشر های مهار فراهم سازد. در چنی 

، یک چرخهٔ خودتقویت  د که در آن تشدید امنینی کننده شکل میوضعینی سازی  گی 

ه ایران به افزایش فشارها منجر می ن ن انگی  های امنینی ایران شود و افزایش فشارها نی 

کند. پیامد این روند، تداوم تنش و  ها را تقویت می برای حفظ یا توسعهٔ این ظرفیت 

 .دشوارتر شدن دستیاپی به یک ترتیبات امنینی پایدار در منطقه خواهد بود

ل تشدید کنیی دوم،  محدود، سناریوی  حملات  حالت،  این  در  فشارهاست.  شدهٔ 

تحریم ی،  ساییی هدفمند، عملیات  ده ترورهای  بر شبکه های گسیی فشار  و  های تر 

میمنطقه افزایش  ایران  اشغال  ای  یا  فراگی    
ی

جنکی به   
ً
الزاما آنکه  بدون  اما  یابد، 
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درون  در  امنینی  و  سیاسی  شوک  ایجاد  سناریو  این  هدف  شود.  منجر  مستقیم 

، و کاهش توان رژیم   ساختار قدرت ایران، تضعیف انسجام نهادهای نظامی و امنینی

 .زمان بحران داخلی و فشار خارجی استبرای مدیریت هم

سناریوی سوم، بازآراپ  سیاسی بلندمدت در ایران است. در این سناریو، تغیی  رژیم  

می ایران  مستمر  تضعیف  اما  نیست،  اعلامی  و  فوری  بلندمدت  هدف  در  تواند 

جهت قدرت،  ساختار  در  عمیق  ات  تغیی  آن  در  ایجاد کند که  را  ایطی  ی  سرر گی 

امکان  اداری کشور  پذیرتر شود. به بیان  سیاست خارجی و حنی سازمان سیاسی و 

به  نه  است  ممکن  رژیم  تغیی   هدفن  دیگر،  و کوتاه عنوان  بلکه مستقیم  مدت، 

د فرسایشر بلندمدت مطرح باشدبه در    .عنوان یکی از پیامدهای احتمالی یک راهیی

ن حال، در افق میان ن نمیعی  توان برجن پیامدهای داخلی این روند را نادیده  مدت نی 

اقتصادی، تحریم ن گرفت. تداوم فشارهای  های مالی و المللی، محدودیتهای بی 

ظرفیت فرسایش  و  میتجاری،  دولت  اقتصادی  مشکلات  های  تشدید  به  تواند 

افزایش نارضاینی   ، های اجتماعی و عمیق تر شدن شکاف میان جامعه و معیشنی

از   بخشر  دارد که  وجود  احتمال  این  ایطی،  سرر ن  چنی  در  شود.  منجر  حاکمیت 

نارضاینی  با  خارجی  را  فشارهای  زمینه  و  خورده  پیوند  داخلی  انباشتهٔ  برای های 

ده شکل  اضات گسیی ی اعیی تر در درون کشور  تر، یا حنی تحولات سیاسی عمیقگی 

ن سناریوپ  نه قطعی است و نه اجتناب  .فراهم سازد ناپذیر. تجربهٔ البته تحقق چنی 

ها دهد که فشارهای خارجی در برجن موارد به تضعیف حکومتتاریخن نشان می

منجر شده و در برجن موارد دیگر موجب انسجام بیشیی ساختارهای قدرت و تقویت 

ن به   گفتمان مقاومت شده است. از این رو، سرنوشت این سناریو بیش از هر چی 
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ظرفیت ایران،  حاکمیت  واکنش  ان نحوهٔ  ن می  اجتماعی کشور،  و  اقتصادی  های 

منطقه ایط  ن سرر و همچنی  نخبگان سیاسی  ن انسجام  بی  و   خواهد ای 
ی

بستکی المللی 

 .داشت

ن   منطقهدر چنی  در معادلات  جایگاه کوردها  و  ایران  در  ایطی، مسئلهٔ کورد  ای سرر

ویژه  میاهمیت  پیدا  امنینی کوردستان«، ای  »زیرمجموعهٔ  مفهوم  منظر  از  کند. 

تواند پیامدهاپ  مستقیم برای روژهەلات و  هرگونه تضعیف دولت مرکزی ایران می 

برای مسئلهٔ کوردبه ایران ضعیف–طور کلی  اگر  باشد.  تر شود، کوردستان داشته 

هاپ  مانند حقوق ملی،  فضای سیاسی برای طرح دوبارهٔ مطالبات کوردها در حوزه 

ش می  ، مشارکت سیاسی و عدالت سرزمینن گسیی ، خودمدیرینی یابد. اما  تمرکززداپ 

ن همراه استاین فرصت هم  .زمان با خطرات جدی نی 

ن پیامد، افزایش امکان دیده ن شدن مسئلهٔ  نخستی  المللی است. در  کورد در سطح بی 

د، بازیگران خارجی ممکن است بیش از   صورپی که ایران تحت فشار شدید قرار گی 

فارس، از جمله کوردها، بهگذشته به گروه  وهای غی  عنوان بخشر از معادلهٔ  ها و نی 

ن فشار بر تهران نگاه کنند. این وضعیت می سازی مسئلهٔ  المللیتواند فرصنی برای بی 

د سیاسی روشن، دیپلماسی فعال، ظرفیت  کورد در ایران فراهم کند، اما اگر با راهیی

دارد که کوردها به   ن وجود  این خطر نی  انسجام داخلی همراه نباشد،  نهادسازی و 

به  آنکه  خود  جای  خاص  دستورکار  دارای  و  مستقل  سیاسی  بازیگر  یک  عنوان 

فرایندهای   در  موقت  ابزاری  به  شوند،  رقابتامنینی شناخته  و  های سازی 

ن های منطقهژئوپولیتیکی میان قدرت ،  ای و بی  ن وضعینی المللی تقلیل یابند. در چنی 
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اولویت و  مطالبات  اساس  بر  نه  چارچوب  مسئلهٔ کورد  در  بلکه  آن،  واقعی  های 

دی سایر بازیگران تعریف و مدیریت خواهد شد.   محاسبات راهیی

ت  
ا
ن پیامد، افزایش حساسیت و واکنش امنینی دولت ایران نسبت به رۆژهەڵ دومی 

ایط جنگ، تحریم،  دهد که دولت است. تجربهٔ تاریخن نشان می های مرکزی در سرر

بحران  یا  منطقه فشار خارجی  و  ، مطالبات ملی  امنینی در  های  پیش  از  بیش  ای را 

  کنند. از این رو، تضعیف ایرانسازی می قالب تهدیدات امنینی بازتعریف و امنینی 

است  ممکن  بلکه  بود؛  نخواهد  سیاسی  فضای  فوری  معنای گشایش  به   
ً
الزاما

لدست  کنیی تشدید  به  گذار،  دورهٔ  یک  در  بر  کم  فشار  افزایش   ، امنینی های 

، محدودسازی فضای سیاسی و اعمال فشار بیشیی بر احزاب و  فعالیت های مدپن

شود  منجر  سیاسی کورد  وهای  دی    .نی  راهیی خطاهای  از  یکی  ایطی،  سرر ن  چنی  در 

طور  تواند آن باشد که بازیگران سیاسی کورد، تضعیف احتمالی دولت مرکزی را به می

فرصت  افزایش  معادل  است که  خودکار  آن  واقعیت  تلقی کنند.  سیاسی  های 

ایجاد توانند فرصتهای گذار و بحران، همزمان میدوره  ها و تهدیدهای جدیدی 

وهای   بینانهٔ  اکنون با درک واقعسیاسی کورد باید از همکنند. بنابراین، احزاب و نی 

سناریوهای محتمل، خود را برای طیقن از تحولات متفاوت آماده سازند؛ از تشدید  

های  های محدود سیاسی یا حنی بازآراپ  سازی گرفته تا گشایشتمرکزگراپ  و امنینی 

 .تر در ساختار قدرتعمیق

وپن  بی  به وقوع تحولات  آنکه  از  بیش  ایطی  ن سرر در چنی  دیگر، موفقیت  بیان  به 

تصمیم ظرفیت   ، سازماپن انسجام  سیاسی،   
ی
آمادکی ان  ن می  به  باشد،  ی  وابسته  گی 

در مدیریت فرصت بازیگران کورد  تواناپ   و  دی  این راهیی از  ناسیر  و مخاطرات  ها 
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برای  پیش  از  سیاسی که  وهای  نی  از  دسته  آن  داشت.  خواهد   
ی

بستکی تحولات 

برنامه  سناریوهای برای مختلف  ی  بهیی موقعیت   
ً
احتمالا باشند،  کرده  ریزی 

گذاری بر روندهای آینده خواهند داشت  .تأثی 

ن پیامد، تأثی  این تحولات بر کل زیرمجموعهٔ امنینی کوردستان است. هرگونه   سومی 

ن اثر   تغیی  در موقعیت کوردها در روژهەلات بر کوردهای باشور، باکور و روژاوا نی 

ت وارد مرحله 
ا
ای جدید از کنش سیاسی شود، ترکیه با  خواهد گذاشت. اگر رۆژهەڵ

اقلیم کوردستان خواهد کرد؛  دنبال  را  تحولات  ی  بیشیی تحت  -حساسیت  باشور 

ن ممکن است  فشارهای متضاد ایران، ترکیه و آمریکا قرار خواهد گرفت؛ و روژاوا نی 

موازنهٔ   بازآراپ   تأثی   تحت  امنینی  و  نظر سیاسی  بنابراین،  منطقه از  د.  قرار گی  ای 

 یک مسئلهٔ داخلی دانست؛ بلکه بخشر از  مسئلهٔ کورد در ایران را نمی
ً
توان صرفا

 .تر زیرمجموعهٔ امنینی کوردستان استدینامیسم وسیع

ایطی نه در اتکا به جنگ خارجی   ن سرر در نهایت، فرصت اصلی برای کوردها در چنی 

تحمیل تحولات  بحرانیا  تبدیل  برای  آنان  تواناپ   در  بلکه  ون،  بی  از  های شده 

واقعمنطقه وع،  مشر پروژهٔ سیاسی منسجم،  به یک  نهفته  ای  دفاع  قابل  و  بینانه 

ک،  است. اگر کوردها فاقد برنامه دی، زبان دیپلماتیک مشیی  راهیی
ای روشن، گفتماپن

دی فعال در عرصهٔ منطقه ن نهادهای سیاسی کارآمد و راهیی باشند، المللی  ای و بی 

های خارجی به ها و قدرتاین خطر وجود دارد که بار دیگر در رقابت میان دولت

 در چارچوب اولویت 
ً
ها و محاسبات امنینی حاشیه رانده شوند و مسئلهٔ کورد عمدتا

 .دیگر بازیگران تعریف شود
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وهای سیاسی کورد بتوانند مطالبات خود را در قالب یک گفتمان  در مقابل، اگر نی 

دیِ روشن، تعریف  بندی های سیاسی منطقه صورتشده و مبتنن بر واقعیت راهیی

کنند، امکان آن فراهم خواهد شد که تحولات ناسیر از تضعیف احتمالی ایران به  

فرصنی برای بازتعریف جایگاه کوردها در ساختار سیاسی ایران و حنی در معادلات  

ده  ن هدفن گسیی مستلزم آن است که کوردها از    تر خاورمیانه تبدیل شود. تحقق چنی 

ک، ایجاد اجماع  سطح واکنش به رویدادها فراتر رفته و با تدوین چشم  اندازی مشیی

ای و های ارتباطی منطقههای دیپلماتیک و توسعهٔ شبکه سیاسی، تقویت ظرفیت

ن  عنوان یک کنشگر سیاسی مسئول و دارای دستورکار مستقل المللی، خود را به بی 

 .معرفن کنند

می نشان  دیگر کوردستان  بخشهای  تاریخن  تجربهٔ  واقع،  تحولات در  که  دهد 

فرصت می نه  خود  خودی  به  ن ژئوپولیتیکی  تضمی  پایدار  دستاوردی  نه  و  آفرینند 

ن می  و جنبش  کنند. آنچه سرنوشت ملتمی  کوردستان را تعیی 
ی
ان آمادکی ن کند، می 

از فرصتآنان برای بهره ی  این گی  از  آیندهٔ    های ناسیر  این رو،  از  تحولات است. 

های خارجی وابسته باشد، به تواناپ  جایگاه کوردها بیش از آنکه به تصمیم قدرت

 خواهد  خود آنان در تبدیل فرصت
ی

های بالقوه به دستاوردهای سیاسی پایدار بستکی

از یک سو،   .داشت برای روژهەلات دوگانه است:  این جنگ  بنابراین، پیامدهای 

ای برای طرح مسئلهٔ کورد در ایران ایجاد کند؛ و از سوی دیگر،  تواند فضای تازهمی

ای را افزایش  ثباپی منطقهسازی شدیدتر، مداخلهٔ خارجی و پی تواند خطر امنینی می

بلکه تا حد زیادی به توان   و اسرائیل،   به رفتار آمریکا 
ً
دهد. نتیجهٔ نهاپ  نه صرفا

 خواهد داشتسیاسی، دیپلماتیک و سازماپن خود  
ی

 .کوردها بستکی
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به  جنبش کوردستان،  است که  آن  مهم  پرسش  ایطی،  ن سرر چنی  و  در  احزاب  ویژه 

ایران(، چگونه می  )کوردستان  ق کوردستان  وهای سیاسی سرر عاملیت نی    توانند 

دی خود را در مواجهه با این سناریوها حفظ و تقویت کنند؟ به بیان   سیاسی و راهیی

ق کوردستان« بر اصل »حق   وهای سیاسی سرر دیگر، با توجه به تأکید »ائتلاف نی 

ن وضعینی چگونه می  در چنی  وها  نی  این  ن سرنوشت ملت کورد«،  این  تعیی  توانند 

مطالبه را از سطح یک شعار یا خواست سیاسی به یک پروژه عملی و قابل تحقق  

 در معادلات آینده ایران و منطقه تبدیل کنند؟ 

ویژه احزاب سیاسی پیش روی جنبش کوردستان، و به   ترین چالشبه باور من، مهم 

ظرفیت  افزایش  بلکه  آینده،  احتمالی  سناریوهای  تشخیص   
ً
نه صرفا ت، 

ا
رۆژهەڵ

عاملیت سیاسی خود در مواجهه با این سناریوهاست. در واقع، تاریــــخ مسئلهٔ کورد 

 محصول سیاستنشان می
ً
های های دولت دهد که سرنوشت کوردها همواره صرفا

ن منطقه یا تصمیمات قدرت ان تواناپ   های بی 
ن المللی نبوده، بلکه تا حد زیادی به می 

  خود کوردها در تبدیل فرصت
ی

های ژئوپولیتیکی به دستاوردهای سیاسی پایدار بستکی

است آن  .داشته   ، نهاپ  هدف  سیاسی اگر  وهای  نی  ائتلاف  بیانیهٔ  در  گونه که 

ن   ن آمده است، تحقق حق تعیی  ت نی 
ا
ن رۆژهەڵ سرنوشت ملت کورد باشد، نخستی 

دی است. به عبارت دیگر،   از سیاست واکنشر به سوی سیاست راهیی گام عبور 

، تل ن  منتظر تحولات تهران، واشنگیی
ً
آویو یا آنکارا باشند،  احزاب کورد نباید صرفا

عاملیت سیاسی زماپن   تبدیل شوند.  ابتکار سیاسی  تولیدکنندهٔ  به  باید خود  بلکه 

شود که یک بازیگر بتواند به جای انطباق صرف با تحولات، بر جهت و  تقویت می

ن تأثی  بگذاردنتایج آن  .ها نی 
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ورت، دستیاپی به حداقلی از اجماع ملی و سیاسی در 
ن صرن در این چارچوب، نخستی 

ت است. تجربهٔ بسیاری از جنبش 
ا
 های ملی نشان میدرون رۆژهەڵ

ی
دهد که پراکندکی

گذاری را گروهی و نبود چشم درونهای  سیاسی، رقابت ک، ظرفیت تأثی  انداز مشیی

ن سرنوشت زماپن می به شدت کاهش می تواند به یک مطالبهٔ مؤثر  دهد. حق تعیی 

 منسجم و مورد توافق بخش عمده
ً
ای تبدیل شود که در قالب یک پروژهٔ ملی نسبتا

وهای سیاسی و اجتماعی کورد مطرح شود   .از نی 

ورت، بازتعریف گفتمان سیاسی کورد در قالنی است که بتواند فراتر از   ن صرن دومی 

امروز،   جهان  در  حمایت کسب کند.  و  وعیت  مشر ن  نی  داخلی کوردستان  محیط 

ن  المللی کافن نیست.  صرف طرح مطالبات تاریخن یا هوینی برای جلب حمایت بی 

چون مفاهیمی  چارچوب  در  را  خود  مطالبات  همزمان  بتوانند  باید   احزاب کورد 

، حکمراپن خوب و ثبات  ، مشارکت سیاسی، عدالت، تمرکززداپ  دموکراسی توافقی

ها و بندی کنند. هرچه یک مطالبهٔ سیاسی بیشیی بتواند با ارزشای صورتمنطقه

ن هنجارهای پذیرفته وعیت و حمایت شدهٔ بی  المللی پیوند بخورد، امکان کسب مشر

 .یابدبرای آن افزایش می

ن  بی  دیپلماسی و حضور  تقویت  ورت،  ن صرن از ضعف سومی  است. یکی  های  المللی 

جنبش از  بسیاری  و تاریخن  میداپن  دستاوردهای  است که  بوده  آن  های کوردی 

ن   در سطح بی 
اند. در  المللی تبدیل نکردهاجتماعی خود را به سرمایهٔ سیاسی و حقوفی

ایطی که تحولات منطقه ن ای ممکن است بار دیگر توجه بازیگران  سرر المللی را به  بی 

ت باید از هم 
ا
های اکنون برای ایجاد شبکهمسئلهٔ کورد جلب کند، احزاب رۆژهەڵ
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ن  بی  نهادهای  دولتها،  با  رسانهارتباطی   ، پژوهشر مراکز  پارلمانالمللی،  و  ها،  ها 

ی برنامهسازمان  .ریزی کنندهای حقوق بشر

 برای سناریوهای متفاوت است. یکی از خطاهای رایج در  
ی
ورت، آمادکی ن صرن چهارمی 

ریزی بر مبنای تنها یک سناریوی مطلوب است. در حالی که آیندهٔ سیاست، برنامه

  ، ایران ممکن است از تداوم وضع موجود گرفته تا اصلاحات محدود، تمرکززداپ 

تر سیاسی را شامل شود. احزاب کورد  های عمیق های داخلی یا حنی بازآراپ  بحران

از   یک  هر  برای  واقعباید  مشخص،  دهای  راهیی سناریوها  پیش این  از  و  بینانه 

ن نقطه معنا پیدا میتدوین  در همی 
ً
کند؛  شده داشته باشند. عاملیت سیاسی دقیقا

ایط عدم قطعیت گذاری بر تحولات در سرر  .یعنن تواناپ  تأثی 

 یک اصل حقوفی یا یک  
ً
ن سرنوشت صرفا در نهایت، بە لحاظ نظری، حق تعیی 

وعیت  مشر قدرت،  توازن  محصول  زیادی  حد  تا  بلکه  نیست،  سیاسی  مطالبهٔ 

ن   همی  به  است.  و خارجی  داخلی  منابع  بسیج  تواناپ   و   
سازماپن سیاسی، ظرفیت 

ارادهٔ قدرت به  آنکه  از  بیش  این حق  تحقق  به  دلیل،  باشد،  وابسته  های خارجی 

ن نهادهای کارآمد، ایجاد اجماع  ان موفقیت خود جنبش کورد در ساخیی ن سیاسی،  می 

  توسعهٔ دیپلماسی فعال و ارائهٔ یک چشم
ی

انداز روشن و قابل تحقق برای آینده بستکی

ت در مقطع  توان گفت که مهم بر این اساس، می  .دارد
ا
ترین وظیفهٔ احزاب رۆژهەڵ

منطقه بزرگ  تحول  یک  وقوع  برای  انتظار  نه   ، ظرفیت  کنوپن افزایش  بلکه  ای، 

ن صورپی است که می توانند از تحولات  عاملیت سیاسی خود است؛ زیرا تنها در چنی 

ن سرنوشت ملت کورد بهره برداری کنند، نه  احتمالی آینده در جهت تحقق حق تعیی 

 تحت تأثی  آن
ً
ندآنکه صرفا  .ها قرار گی 
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های  کنم. امیدوارم دیدگاه تشکر می   وگو مشارکت در این گفت   رای ب   شما در پایان، از  

امون تحولات منطقه و  ساز بحث زمینه شده در این مصاحبه  مطرح   پی 
های بیشیی

 .کوردستان باشد - آینده مسئله کورد  
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